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|. Evaluacion del Proceso:

En virtud de lo dispuesto por el art. 99 inc. 4 de la
Constitucion Nacional y el Decreto 222/03 del 19 de Junio de 2003, por el
cual se establece el procedimiento a cumplir para la preseleccion de
candidatos para la cobertura de vacantes de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion, el Sr. Presidente de la Nacion nominé en fecha 30 de
Diciembre de 2003 a la Dra. Carmen Maria Argibay para ocupar la vacante
producida en la Corte Suprema de Justicia por la renuncia del Dr. Guillermo
Alberto Fernando Lépez instruyendo al Ministerio de Justicia, Seguridad y
Derechos Humanos para que en su calidad de autoridad de aplicacion del
decreto 222/03, iniciara el procedimiento establecido en el mismo, con
relacion a la Dra. Argibay.

El mencionado procedimiento fue inaugurado con la
postulacion del Dr. Eugenio Zaffaroni.

Con dicho decreto el Sr. Presidente de la Nacion
autolimitdé, con la instrumentacion de un proceso transparente vy
participativo, el alcance de su facultad constitucional para designar a los
miembros de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

La mencionada facultad del Art. 99 inc 4, reza: “El
presidente de la Nacion tiene las siguientes facultades: inc. 4: Nombra los
magistrados de la Corte Suprema con acuerdo del Senado por dos tercios
de sus miembros presentes, en sesion publica, convocada al efecto”

Con el decreto N° 222/03, el Poder Ejecutivo Nacional,
tuvo en miras establecer criterios rectores para la nominacion de jueces, a
fin de contribuir, con su designacion, a un efectivo mejoramiento del

servicio de Justicia, -cuya garantia debe el Estado proveer a los



ciudadanos-, al fortalecimiento del sistema republicano y al incremento de
la calidad institucional.

Por estas razones, este decreto ordena un
procedimiento de consulta a la ciudadania respecto de la capacidad
técnica, moral y el compromiso de los propuestos con el sistema
democrético y con el respeto de los derechos humanos, permitiéndole en
tal sentido a los ciudadanos, -individual o colectivamente-, a los colegios y
a las asociaciones que agrupan a sectores del ambito profesional,
académico o cientifico de que se trata, a las organizaciones no
gubernamentales con interés y acciones en el tema, hacer conocer en
forma oportuna sus razones, puntos de vista y objeciones que pudieran
tener respecto de la propuesta de nombramiento.

A raiz de la sugerencia de diversas organizaciones
participantes del documento “Una Corte para la Democracia”, con
posterioridad al procedimiento del Dr. Zaffaroni, este Ministerio decidio
publicar durante el periodo de consulta las presentaciones que cumplian
con los requisitos del Decreto 222/03 a los fines de facilitar su difusion y
debate publico, y acercar mayores elementos de juicio a los 6rganos
encargados de decidir e incrementar la transparencia del procedimiento
establecido en dicha norma.

En tal sentido, durante el plazo de 15 dias habiles que
establece el art. 6 se publicaron en la pagina web del Ministerio de Justicia,
Seguridad y Derechos Humanos, aquellas presentaciones tanto positivas
como negativas, particulares e institucionales que cumplian con las

condiciones reglamentarias..



a.). Valoracion de las condiciones requeridas al candidato a ocupar el
cargo

Se solicito al candidato una declaracion jurada
conteniendo la nomina de sus ex clientes o contratistas, asi como también
el listado de las sociedades comerciales y estudios de abogados en los que
participo, de modo tal que se puedan evaluar posibles incompatibilidades
legales o morales y/o conflictos de intereses.

Asimismo se le entregd0 a la Dra. Argibay un
cuestionario para conocer su opinion sobre el funcionamiento de la Corte
Suprema. A raiz de la sugerencia que hiciera el CELS en contestacion al
requerimiento cursado durante el procedimiento instrumentado con relacion
a la postulacion del Dr. Zaffaroni, este Ministerio le propuso a la Dra.
Argibay el siguiente cuestionario a fin de contar con mayores elementos
para valorar su postura frente al compromiso de impulsar diversos cambios
tendientes a mejorar la transparencia en la tarea de administracion y
superintendencia del maximo Tribunal de Justicia de la Nacion.

Transcribimos a continuacion el cuestionario y las
respuestas que dio al mismo la Dra. Argibay, las cuales estan publicadas

en la pag web del Ministerio desde el dia 15 de enero de 2004.:

Pregunta N° 1 : Dado el exagerado volumen de causas en las que
interviene la Corte Suprema, ¢juzga conveniente acotar la jurisdiccion de la
Corte para resolver un numero menor de causas? En caso afirmativo, ¢ por
qgue via (reforma legal, interpretativa, creacion de un tribunal de casacion
no penal, etc.)?

Respuesta N° 1: Si, por via interpretativa



Pregunta N° 2 ¢Cree que los jueces deben estar sujetos a la ley de ética
publica y en consecuencia hacer publicas sus declaraciones juradas de
bienes?

Respuesta N° 2: Si

Pregunta N° 3: ¢Considera que se debe revisar la desmesurada planta de

personal de la Corte Suprema y de qué modo?

Respuesta N° 3: Debe revisarse pero el modo dependera de cada
caso

Pregunta N° 4: ¢Tiene propuestas para revisar y replantear la

administracion del presupuesto de la Corte?

Repuesta N° 4: Creo que debe hacerse pero no tengo propuestas
porgue no conozco afondo el tema

Pregunta N° 5 ¢La Administracion del Poder Judicial que ejecutan la Corte
Suprema y el Consejo de la Magistratura deberia estar sujeta al control de
la Fiscalia de Investigaciones Administrativas?

Respuesta N° 5: Si

Pregunta N° 6 Cudal es su opinidon frente a las facultades concurrentes
entre la Corte Suprema y el Consejo de la Magistratura. ¢ Estima que la

Corte debe restringir o ampliar su ejercicio?

Respuesta N° 6: Debe restringirse

c) Proceso de Consulta Ciudadana

La misma se difundid, mediante publicaciones

efectuadas por el Ministerio de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos



de la Nacion, durante el plazo de 3 dias corridos, en el Boletin Oficial y en
diversos diarios de circulacion masiva (Clarin, La Nacion, Pagina 12, Diario
Popular, La Prensa y el Cronista Comercial). En dichas publicaciones se
anuncié que, por el plazo de 15 dias habiles, contados a partir de la dltima
publicacion en el Boletin Oficial (del 16/1/04 al 6/2/04) se iniciaba el término
para que los ciudadanos, las organizaciones no gubernamentales, los
colegios y asociaciones profesionales y las entidades academicas y de
derechos humanos presenten sus posturas y observaciones.

Los antecedentes académicos, laborales, profesionales
y personales de la candidata se dieron a conocer a traves de Internet, en la
Pagina web del Ministerio de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos de
la Nacion, a partir del dia 15 de enero de 2004.

Dentro del plazo de 15 dias corridos:
a) Se podrian recibir observaciones (objeciones o apoyos) a la candidatura
por parte de personas fisicas e instituciones;
b) La candidatura debia someterse a una ronda de consultas mediante un
proceso en el que participen diferentes sectores de la sociedad civil
organizada, profesional, judicial, académica, social, politica, y de derechos
humanos.

Luego del mencionado proceso no vinculante, el
Presidente debera elegir al candidato y elevar su pliego al Senado.

Las observaciones recibidas en el proceso y asi como
el resultado de las mencionadas consultas deberan enviarse al Senado

junto con los pliegos del candidato.

[l. Evaluacion de la candidata



El articulo 5° del decreto 222/03 establece que “Las
personas incluidas en la publicacion que establece el articulo anterior
deberan presentar una declaracion jurada con las nomina de todos los
bienes propios, los de su conyuge y/o los del conviviente, los que integran
el patrimonio de la sociedad conyugal, y los de sus hijos menores, en los
términos y condiciones que establece el art.6° de la Ley de Etica de la
Funcién Publica N°25.188 y su reglamentacion.”

Asimismo los candidatos deberan adjuntar otra
declaracion en la que incluiran la nomina de las asociaciones civiles y
sociedades comerciales que integran o hayan integrado en los ultimos
OCHO (8) afios, los estudios de abogados a los que pertenecieron o
pertenecen, la ndmina de clientes o contratistas de por lo menos los ultimos
OCHO (8) afios, en el marco de lo permitido por las normas de ética
profesional vigentes, y en general cualquier tipo de compromiso que pueda
afectar la imparcialidad de su criterio por actividades propias, actividades
de su conyuge, de sus ascendientes y de sus descendientes en primer
grado, ello con la finalidad de permitir la evaluacion objetiva de la existencia
de incompatibilidades o conflictos de intereses.

En el sentido de lo expuesto a fs. 9/11 el candidato
propuesto, efectia una declaracion jurada de los bienes que integran su

patrimonio:
« DECLARACION JURADA PATRIMONIAL INTEGRAL

de

CARMEN MARIA ARGIBAY.

Nacionalidad: Argentina. Estado civil: soltera. Fecha de nacimiento: 15/06/1939.
Documento Nacional de Identidad n° 6.623.409. La cédula de Identidad Expedida por Policia Federa y €l
pasaporte tienen e mismo n° que € DNI.



DECLARO BAJO JURAMENTO QUE POSEO LOS SIGUIENTES BIENES:

I: BIENES INMUEBLES.
1. Departamento en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, del que soy Unica propietaria (100%) que
adquiri con ingresos propios en agosto de 1992, con una superficie aproximada de 60,72 metros
cuadrados y cuya vauacion fiscal esde $ 32.285,52.

2. Departamento en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en condominio, del que me corresponde €l
7,14% por herencia de mi padre fallecido en noviembre de 1975, con una superficie aproximada de
200,97 metros cuadrados y cuya vauacion fiscal esde $ 73.204,95.

3. Departamento en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en condominio, del que me corresponde €l
16,66%, por herencia de una tia, testamento que se aprobé en marzo del 2001, con una superficie
aproximada de 176,34 metros cuadrados y cuya valuacion fiscal esde $ 71.335,36.

1. DEPOSITOS EN BANCOSY OTRAS ENTIDADES FINANCIERAS.

Cuenta Corriente con un saldo de $ 1.002,37.
Cajade ahorro con un saldo de $ 11.197, 77.
Cuenta Corriente U$S con un saldo de 0,00.
Cagjade Ahorro U$S con un saldo de 133,20-
Cajade Ahorro con un saldo de $ 13.937,25.
Cuenta Corriente con un saldo de euros 48.553,64
Cajade Ahorro con un saldo de euros 75.847,32

Nogok~kwdhpE

[11. DINERO EN EFECTIVO.
En pesos 585. En euros 2.000.

IV. TARJETAS DE CREDITO.
1. Titular Diner's
2. Titular Visa
3. Adicional American Express Platinum

V. SEGURO Y FIDEICOMISO.
1. Seguro de retiro, de Zurich International Life Ltd. (suc.Argentina), valor referencia 5.000 délares
maés capitalizacion.
2. Fideicomiso Pension Fund of America (Banco Custodio Raymond James), de octubre de 2003
desde Holanda, con un aporte de U$S 2.000 anuales.

VI. CREDITOS.
Bonos del Gobierno Nacional Boden 2012. Saldo U$S 19.400.

VIl. INGRESOS.

1. Jubilacion del Poder Judicial, beneficio n° 9.091.797, por un monto (variable) de $ 6.152, la cua
pediré se suspenda en caso de ser nombrada.

2. Alquiler de departamento del que percibo $ 3.600 anuales.

3. Remuneracion de juez ad litem en € Tribuna Internacional Criminal para la exYugoslavia
(Organizacion de Naciones Unidas) por U$S 13.333 mensuales mientras estoy trabgjando en €



juicio asignado. En este cargo no se hacen retenciones porque no puedo optar por jubilacion y la
remuneracion estd exenta de todo impuesto segin disposicion de Naciones Unidas. Al cesar esta
designacion también cesa el ingreso.
DECLARO BAJO JURAMENTO que los bienes, créditos y actividades desarrolladas, denunciados
precedentemente son fehacientes y actualizados a la fecha de presentacion de esta declaracion, tanto en €

pais como en el extranjero, y que no cuento con otros ingresos que los manifestados.
Buenos Aires, 9 de enero de 2004.

Con respecto al segundo parrafo del articulo 5°
transcripto, a fs.12 obra una declaracion jurada de la Dra. Argibay, en la

gue se afirma que:

«Declaro que integro las siguientes Asociaciones Civiles Argentinas:

1- Asociacion de Magistrados y Funcionarios de la Justicia Federal y Nacional.
2- Asociacion de Mujeres Jueces de Argentina (AMJA).

3- Asociacion Civil Justicia Democratica.

4- Asociacion Biblioteca de Mujeres (ABM).

5- Fundacién de Estudios para la Justicia (FUNDEJUS).

6- INECIP.

No integro sociedades comerciales, no pertenezco ni he pertenecido a ningun estudio de
abogados. Cuando gjerci la profesiéon de abogada, 10 hice independientemente.”

El Ministerio de Justicia Seguridad y Derechos
Humanos requirio informacion a la AFIP sobre el cumplimiento de las
obligaciones impositivas, en el marco del art.8° del decreto 222/03, la que
fue remitida y obra a fs 83/85.

En dicha respuesta se informa que la Dra. Argibay no
registra inscripcion ante ese Organismo.

Con fecha 3 de febrero de 2004, el Ministerio solicito
nuevamente a la AFIP (fs. 86) que ampliara el aludido informe a fin de
aclarar si la postulante se encontraba en situacion de cumplimiento de sus

obligaciones impositivas, teniendo en cuenta su declaracion de bienes y el



cargo de Juez Ad Litem que desempefia desde junio de 2001 en el Tribunal
Internacional Criminal para la Ex Yugoslavia con sede en la Haya, Holanda
donde reside desde entonces.

Con motivo de este nuevo requerimiento el dia 6 de
febrero de 2004 la AFIP (fs.95) ratifica que la Dra. Argibay no registra
inscripcion a los efectos impositivos, aclarando que la falta de elementos
objetivos no permite precisar si la nombrada se encontraba obligada o no a
inscribirse; y agregando que para dar una respuesta en tal sentido seria
necesario un requerimiento expreso de un procedimiento de verificacion y

fiscalizacion.

lll. Resefia de las opiniones requeridas a diversas organizaciones —
Art. 7 Decreto 222/03

Con fecha 6 de Enero de 2004 y con motivo de la
Instruccion Presidencial de fecha 30 de Diciembre de 2003, el Ministerio de
Justicia, Seguridad y Derechos Humanos, en su caracter de autoridad de
aplicacion del decreto 222/03, inicio el Expediente MJS Y DH 140.909/04
dando comienzo al procedimiento establecido en dicha norma respecto de
la Doctora Diia. Carmen Maria Argibay.

El articulo 7° del citado decreto establece que: “Sin
perjuicio de las presentaciones que se realicen, en el mismo lapso podra
requerirse opinion a organizaciones de relevancia en el ambito profesional,
judicial, académico, social, politico y de derechos humanos a los fines de

su valoracion.”
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Segun se desprende de las constancias de fs. 38/78 se
enviaron consultas a los efectos del articulo transcripto ut supra, a las

siguientes organizaciones:

NOTAS ENVIADAS EN EL EXPTE. MJS Y DH. N° 140.909/04

> Federacion Argentina de Colegio de Abogados (FACA)
Dr. Carlos A. Andreucci

2 Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal
Dr. Hugo Germano

> Federacion Judicial Argentina
Dr. Jorge Izquierdo

2 Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales y Sociales
Dr. Alberto Binder

> Delegacion de Asociaciones Israelitas Argentinas
Dr. José Hercman

» Facultad de Derecho y Ciencias Sociales (UBA)
Dr. Atilio A. Alterini

2 Union de Usuarios y Consumidores
Dr. Américo Garcia

2 Foro de Estudios sobre la Administracion de Justicia
Dr. Jorge Mazzinghi

2 Fundacion de Estudios para la Justicia (FUNDEJUS)
Dr. Joaquin Da Rocha

2 Asociacion por los Derechos Civiles
Dr. Roberto Saba

2 Asociacion de Magistrados y Funcionarios de la Justicia Nacional
Dr. Miguel Angel Caminos.

11



2 Poder Ciudadano
Dr. Mario Rejtman Farah

2 Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales
Dr. Horacio A. Garcia Belsunce

» Federacion Argentina de la Magistratura (FAM)
Dr. Edgardo Albrieu

> Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS)
Dr. Horacio Verbitsky

2 Academia Nacional de Ciencias Morales y Politicas
Dr. Jorge Reinaldo Vanossi

2 Presidente de la Fundacion Ambiente y Recursos Naturales (FARN)
Dr. Daniel Sabsay

2 Consejo Interuniversitario Nacional
Med. Vet. Alberto Ricardo Dibbern

2 Junta Federal de Cortes y Superiores Tribunales de Justicia de las
Provincias Argentinas (JUFEJUS)
Dr. Alberto Balladini

> Conferencia Episcopal Argentina
Monsefior Eduardo V. Miras

TODAS LAS NOTAS SE REMITIERON CON FECHA 15/01/04 CON
CONSTANCIA DE ENTREGA EN EL EXPEDIENTE.

De las 20 entidades consultadas 9 se expidieron en
forma favorable a la propuesta; 1 se expidio en forma critica; 8 contestaron
pero se excusaron de expedirse, y, 2 no contestaron.

El Dr. Guillermo Jaim Etcheverry, Rector de la
Universidad de Buenos Aires, responde a fs. 80/82, comunicando a esta

Secretaria que “la actual postulacion de la Profesora Argibay constituye un

12



justo reconocimiento a su actuacion en el ambito académico y en la
administracion de justicia, tareas cuyo desempeiio la ha hecho merecedora
de un singular reconocimiento y prestigio. (...) Como lo hicieramos notar en
oportunidad de respaldar la propuesta de designacion del Profesor Eugenio
Zaffaroni para un cargo similar, la Universidad de Buenos Aires observa
con beneplacito el criterio sustentado por el Poder Ejecutivo al proponer
para la Corte Suprema de Justicia de la Nacién a profesionales de tan
destacada actuacion académica, judicial y social, preservando ademas el
imprescindible pluralismo en relacion con sus concepciones juridicas e
ideologicas.

La Fundacion Ambiente y Recursos Naturales (FARN)
manifestd a fs 89 que: “...nhemos decidido abstenernos de expresar una
opinidon de caracter institucional respecto de cualquiera de los candidatos
propuestos para ocupar el mencionado cargo ..."

A 1s.90/92 el Secretario General de la Conferencia
Episcopal Argentina, Obispo Sergio Alfredo Feney, comunican que sin
entrar en juicio sobre la persona de la Dra. Argibay y con referencia al
debate surgido en algunos medios de comunicacién sobre el tema del
aborto, dicha entidad recuerda las expresiones vertidas en su documento
“Familia, Comunion de Amor, tarea de todos”. “Necesitamos leyes que
promuevan la vida, las leyes deben cuidar y defender la vida, el primero de
los derechos humanos — inalienable e irrenunciable — y su santuario que es
la familia. Por eso quienes tiene responsabilidad de legislar deben procurar
hacerlo en el ambito de un analisis sereno, abierto a la verdad y respetuoso
del bien comun de la Sociedad, conscientes ademas del valor educativo

gue tienen las leyes.
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Proponer una eventual legalizacion del aborto
contradice el espiritu y la letra de la Constitucion Nacional y el sentir de la
inmensa mayoria de nuestro pueblo que cree en la vida como un don de
Dios confiado al cuidado de todos”

Mediante nota obrante a fs.93/94-, la Academia
Nacional de Ciencias Morales y Politicas, informa que la mencionada
entidad se encuentra en receso siendo su primera reunion plenaria en la
gue considerarian la solicitud de este Ministerio, en el mes de Marzo.

A fs.97/99 el Colegio Publico de Abogados de la Capital
Federal, cumpliendo con lo dispuesto por el Consejo Directivo de la
Institucion comunica que “la Dra. Carmen Maria Argibay reune las
condiciones de idoneidad, ética e independencia necesarias para el
ejercicio del cargo de Magistrado de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion. (...) La Dra. Argibay tiene una dilatada trayectoria en el ejercicio de
la funcion judicial, a nivel nacional, habiendo accedido a integrar Tribunales
Internacionales, llegando a ocupar el cargo de jueza en el Tribunal
Internacional de La Haya para juzgar los crimenes de lesa humanidad,
cometidos durante la guerra de los Balcanes. Ha sido fundadora de la
Asociacion de Mujeres Juezas en la Argentina y socia fundadora de la
Asociacion Internacional de Mujeres Juezas, llegando a ejercer su
presidencia en el periodo 1998-2000. Por todo ello (...) es que expresamos
nuestra opinion favorable a la candidatura de la Dra. Carmen Maria
Argibay”

El Instituto de Estudios Comparados en Ciencias
Penales y Sociales (INECIP), mediante nota obrante a fs. 100/103, expresa
Su apoyo a la postulacion de Carmen Maria Argibay. “Los antecedentes

publicados en la pagina web del Ministerio son muestra cabal de que la
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Dra. Argibay cumple con los requisitos formales que la Constitucion
Nacional prescribe en su art. 111. Por otra parte reflejan su nutrida
trayectoria en el campo académico y especialmente en el judicial, donde se
caracterizo por su independencia de criterio e idoneidad técnica y por la
defensa de los derechos humanos y las garantias constitucionales ...”

A fs. 104/119 el Foro de Estudios sobre la
Administracion de Justicia (FORES), mediante nota suscripta por su
secretaria Alejandra Gonzalez Rodriguez y Alvaro G. Casalins, presidente
del Comité Ejecutivo, celebran la postulacion de una mujer, por el solo
hecho de promoverse asi la igualdad entre el hombre y la mujer a través de
Su participacion en este organo colegiado.

Sefialan que la Dra. Argibay ostenta una completa
carrera judicial, en la cual cubrié todos los cargos entre 1959 y el 1 de
enero de 2002.

Hacen mencion a que en los ultimos afios de su carrera
judicial, segun informe emitido por la Camara de Casacion Penal, pidio
solamente una licencia extraordinaria, sin goce de haberes, del 5 de
noviembre de 2001 hasta el 31 de diciembre de ese mismo afo, al cabo de
la cual presentd su renuncia, sefialando asimismo que “no consta en su
legajo denuncias en su contra o sanciones.”

Indican que relevaron mas de dos centenares de fallos
de la Dra. Argibay, de los que surge un perfil garantista apegado al
ordenamiento juridico vigente, interpretando estrictamente la ley con la
severidad y ponderacion necesaria.

Manifiestan que llaman la atencién las declaraciones

periodisticas de la Dra. Argibay en torno al tema del aborto. “Es sabido que
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es un tema que no puede ser abordado con ligereza. Maxime cuando se
encuentra en juego el orden juridico vigente.”

Es por ello que consideran que su “posicion frente al
aborto merece ser publicamente esclarecida, en una explicacion con
precisiones técnico-juridicas, antes de enviarse el pliego al Senado™.

Con relacion a su situacion impositiva, sefialan que se
impone conocer si no concretd las presentaciones a las que hace
referencia el art 6° inc. h) de la ley 25.188 por no tener obligacion de
presentar declaraciones juradas ante la AFIP, o si estando obligada,
incumplio tal obligacion. “A este fin, resulta relevante que la Dra. Argibay
aclare expresamente su lugar de residencia a fines impositivos para los
afios 2002 y 2003; asi como el origen de los depdsitos bancarios y fecha
aproximada de sus ingresos, para completar el cuadro de cumplimiento de
sus obligaciones impositivas.”

El FORES considera que los candidatos a la Corte
Suprema deben reunir ademas otros requisitos, a saber: ejemplaridad ética,
compromiso con el sistema republicano de gobierno, idoneidad fisico-
sicologica, ausencia de compromisos politicos partidarios, adecuada
imagen publica; dedicacion completa a la labor judicial, los cuales la Dra.
Carmen Argibay, prima facie, reune.

Finalmente manifiestan que se reservan el derecho de

expresar posteriormente su posicion definitiva respecto de la cualificacion

1 Con relacién a lo requerido, se puede sefialar que la Dra. Argibay, en su actuacién como
magistrada, ha aplicado con criterio estricto las normas penales relativas al aborto (conf.
C.N.Crim. y Correc., sala VI, 29.nov.1991, L.L..t.1992-D p.442), dando lugar al siguiente
comentario de doctrina al respecto: “La opinidn de la mayoria admite que, dada la decision del
Parlamento de sancionar un delito, es funcién de la judicatura cumplir esa orden del soberano y
sancionar esa conducta, haciendo la concesion, en base a doctrina plenaria de la misma Camara,
de que esa finalidad punitoria tiene un @mbito de aplicacion limitado y que esos limites, en el caso,
los fija el mas alto valor de la vida de la mujer” (conf. Bohmer, M.F., en L.L. citado, p.446)
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de la Dra. Carmen Argibay como postulante para juez de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion

La Fundacion de Estudios para la Justicia
(FUNDEJUS), a fs.120/123 a través de su vicepresidente, Alfredo J. Ruiz
Paz, manifiesta que la Dra. Argibay “cumple con todos los requisitos
exigidos para tan alto cargo. Poseedora de una dilatada trayectoria en
materia judicial, la postulante ha formado parte del Poder Judicial de la
Nacion durante un periodo prolongado de tiempo*

Poder Ciudadano, a fs. 124/125, *“agradece la
convocatoria a opinar no obstante lo cual ha optado nuevamente por
declinar la invitacion, (...) agregando que en este caso el objetivo de la
Institucion serd monitorear el proceso de seleccion de los futuros miembros
de la Corte.”

A fs. 126/127 la Delegacion de Asociaciones Israelitas
Argentinas expresa su “beneplacito por el hecho de que se haya propuesto
a una mujer para ocupar tan elevada responsabilidad, haciendo justicia a
la representacion de género en la Corte Suprema.”

El Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS),
manifiesta a fs. 128/147 que “apoya la designacion de la doctora ARGIBAY
en nuestro maximo Tribunal, por cumplir acabadamente con los requisitos
impuestos por la Constitucion Nacional, y explicitados en el articulo 2 del
decreto mencionado. (...) La Dra. Carmen ARGIBAY es una reconocida
jurista, entre cuyos antecedentes se destacan su progresiva carrera judicial,
gue contempla como ultimo destino su nombramiento en un importantisimo
tribunal internacional de derechos humanos; su paso por la docencia

universitaria; y el ejercicio de la profesion de abogada. ”
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Expresan que “no desconocemos, sin embargo, que la
postulacion de la Dra. ARGIBAY, ha generado criticas y "campafias" en su
contra. Quienes se oponen a que la Dra. ARGIBAY ocupe el cargo de
ministra del Alto Tribunal, se basan en declaraciones realizadas por la
candidata en algunos medios de comunicacion respecto a la problematica
de las muertes maternas debido a los abortos clandestinos y al derecho de
las mujeres a decidir sobre sus propios cuerpos. El CELS entiende que las
opiniones vertidas por la jurista ARGIBAY ponen en evidencia una
problematica terrible que vive nuestro pais, reconocida por diversos
organismos internacionales de derechos humanos, como el propio Comité
sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion Contra la Mujer:
los abortos clandestinos son la principal causa de muertes maternas. La
penalizacion del aborto no evita el conflicto — segun cifras oficiales, se
estima que en Argentina se practican alrededor de 400.000 abortos
anuales®— sino que lo agrava, pues produce miles de muertes de mujeres
(en su mayoria pobres) por afio. Las cifras, si bien no muy actualizadas®,
son elocuentes. Segun datos del INDEC, el 37% de los embarazos termina
en aborto, en tanto que las complicaciones por aborto son la primera causa
de internacién en los servicios de ginecologia®. Durante el afio 2000 las
hospitalizaciones por aborto aumentaron un 46% en todo el pais en
relacion a 1995. Asimismo, de las 78.894 internaciones ocurridas en el
2000, 11.015 corresponden a adolescentes entre 15 y 19 afios y 555 a
nifias entre 10 y 14 afos. A nivel nacional, y para el afilo 2000, (ultimos

datos disponibles en el Ministerio de Salud de la Nacién), la mortalidad

2 Informe del Consejo Nacional de la Mujer, afio 2000.

3 Un gran obstaculo para investigaciones en profundidad es que no se dispone de estadisticas confiables por tratarse de
una practica ilegal.

4 Diario Clarin, 11 de julio de 2000, p. 40.
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materna era de 39 por 100.000 nacidos vivos®: el 29% de estas muertes se
debié al aborto®. Es necesario agregar una Gltima informacion: en el 2001,
se registraron muertes maternas en nifias de 10 a 14 afios por aborto. En
una sociedad democratica como la nuestra no se puede concebir la
posibilidad de no discutir temas de esta envergadura, como sostienen
aquellos que se oponen a la candidata. Por ello, el CELS entiende que las
manifestaciones de la Dra. ARGIBAY no pueden ser obstaculo de ningun
modo para su designacion. Otro argumento utilizado por los opositores a la
candidatura de la Dra. ARGIBAY es el hecho de que ella se autoproclama
“atea”. La libertad de cultos vigente en nuestro pais implica el derecho de
profesar cualquier creencia y también el de no profesar ninguna. Profesar
alguna religibn no es un requisito para ocupar cargo alguno de la Nacion
argentina. Aun mas. La religion debe permanecer alejada de los estrados
judiciales, por imperio del principio de imparcialidad judicial y del derecho al
tratamiento igualitario de las personas ante la justicia, sin discriminacion de
tipo religioso, reconocidos y garantizados por la Constitucion Nacional y
varios instrumentos internacionales con jerarquia constitucional.”

Finalmente el CELS acompafia como anexo un listado
de preguntas que consideran deben ser formuladas por el Poder Ejecutivo
a la candidata, al momento de evaluar la conveniencia de su designacion.

A fs 148 la Union de Usuarios y Consumidores
comunica que la comision directiva de la entidad ha decidido apoyar la
propuesta designacion efectuada por el Sr. Presidente de la Nacion.

La Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales,

mediante nota suscripta por su presidente Dr. Horacio A. Garcia Belsunce y

5 Aungue se constatan graves diferencias segun la edad, el nivel socioeconémico y el nivel de escolaridad.
6 Cf. CHECA S., y ROSEMBERG M., en Aborto Hospitalizado: una cuestion de derechos reproductivos, un problema de
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su secretario Dr. Jaime L. Anaya, expresan a fs. 149 que atento a que la
Academia solo puede pronunciarse a traves del plenario académico y que
pese a la convocatoria cursada el 19 de enero pasado no se contd con una
mayoria significativa del cuerpo académico, es aconsejable abstenerse de
un requerimiento de tanta trascendencia

La Federacion Argentina de Colegios de Abogados, a
fs.151/152, se “pronuncia con apoyo a la nominacion de la Dra. Argibay por
las siguientes razones: la trayectoria de una conducta ética en el ejercicio
de la profesion, su fuerte compromiso con el estado de derecho, su
independencia de criterio, su notable carrera en el poder judicial, su
capacidad intelectual ateniense y sus costumbres de vida espartana, su
destacado trabajo dentro del Tribunal Penal Internacional y en la
Asociacion Mundial de Mujeres Jueces y altisimo grado de dignidad
republicana, garantizando diversidad y tolerancia, llevandola a asumir el
compromiso de respetar fielmente la constitucion, los tratados
internacionales, las leyes de la Nacion y el estado de derecho vigente.”

A fs. 153/155 la Federacion Judicial Argentina,
considera que la “trayectoria judicial de la doctora Argibay es claramente
demostrativa de que conoce, acepta vocacionalmente y sabe desempeiiar
el dificil rol de juez (...) Esta claro que la conducta militante previa y sus
inequivocas declaraciones recientes garantizan que la doctora Argibay en
la corte contribuira al progreso de los derechos de la mujer (...)” Asimismo,
celebran que “se de comienzo a un acelerado proceso de incorporacion de
la mujer en la composicion del maximo tribunal”. Segun esta entidad la
doctora Argibay “ha recibido ataques de sectores fundamentalistas de una

parcialidad religiosa por haber explicitado su condicion de atea. Esos

Salud Publica, Ed. El cielo, Bs.As., 1996.
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grupos y sacerdotes pretenden instalar una proscripcion religiosa propia de
la Inquisicion. Como integrantes de una entidad sindical pluralista por
conviccion y por practica, que se opone a toda forma de discriminacion,
rechazamos tales cuestionamientos contrarios a los mas elementales
principios constitucionales, morales y politicos.”

La Asociacion por los Derechos Civiles, a fs 156/175
considera que la propuesta ha recaido en una persona de probada
idoneidad moral, honestidad intelectual y compromiso con la Defensa de
los valores democraticos y los derechos humanos. Asimismo adjuntan un
cuestionario que ADC elabor6 en el que se formulan preguntas
relacionadas a asuntos constitucionales e institucionales que la Dra.
Argibay debera resolver en caso de ser designada Juez de la Corte. El
mismo fue respondido por la Dra. Argibay con fecha 23 de enero de 2004,

siendo reproducido a continuacion.

“Sobre interpretacion de la Constitucion, en general:

PREGUNTA DE LA ADC: (Cree que la Constitucién Nacional limita el resultado que puede
alcanzar un juez en una sentencia, aun cuando él no coincida con ese resultado?

¢Ud. se sentiria limitada por la Constitucion al punto de resolver en contra de sus convicciones 0
piensa que siempre puede hacerse una interpretacion legitima de la Constitucion que, a la postre,
coincida con los principios y convicciones del intérprete?

Respuesta de la Dra. Carmen Argibay:

La Constitucién Nacional es el marco juridico del pais y, en consecuencia, el limite para evitar la
arbitrariedad. En términos generales, es mas probable que la no coincidencia con un resultado se
refiera a una ley y no a la Constitucién Nacional, con lo cual ésta implica el recurso mas util para
conciliar la diferencia.

PREGUNTA: ¢Ud. cree que la intencién del constituyente originario es una pauta decisiva para
interpretar la constitucion?

Respuesta: Es una pauta, pero no decisiva ni absoluta. La intencién del constituyente de 1853,
por ejemplo, puede no tener ya el mismo valor 150 afios mas tarde.

PREGUNTA: ¢Cree que los Jueces estan mejor equipados que los Legisladores o que el
Presidente para evaluar y determinar si una disposicion legislativa (en sentido amplio) agrede un
derecho individual?

Respuesta: Creo que si, en principio por sus estudios especificos. Pero, ademas, porque los
legisladores o el Presidente (ain cuando sean abogados) suelen actuar impulsados por
circunstancias coyunturales, sin tiempo suficiente para evaluar el impacto de una norma sobre un
derecho individual; mientras que los jueces tienen, ademas, el aporte de las partes en el juicio y el
tiempo necesario para su consideracion.

PREGUNTA:¢Es legitimo que los jueces sustituyan los valores del legislador por los propios al
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momento de juzgar la constitucionalidad de una ley? En caso de que lo creyera legitimo, ¢qué
limites tendria el juez al momento de juzgar? Para citar un ejemplo: ¢Se sentiria limitada por el
hecho de que, conforme el significado ordinario del texto constitucional, el constituyente sélo quiso
proscribir la pena de muerte en cuestiones politicas, o considera que el texto no es importante en
ese caso y que, conforme una interpretacién “dindmica”’ corresponderia concluir que la pena de
muerte es inconstitucional?

Respuesta: Creo que es legitima una interpretacion « dinamica » de la Constitucion, la cual ya
pone un limite al momento de juzgar la constitucionalidad de una ley. No creo que esto signifique
sustituir valores de unos por otros. Con respecto al ejemplo concreto, las Organizaciones
Internacionales han demostrado su rechazo a la pena de muerte (ver CADH art.4.3 y los Estatutos
de los Tribunales ad hoc creados por la ONU, en los que no se admite la pena de muerte ni
siquiera para el delito de genocidio) y, adoptando ese criterio, dado que nuestro Cadigo Penal no
la prevé para ningun delito, creo que reimplantarla seria inconstitucional.

PREGUNTA: Al momento de interpretar la Constitucion Nacional, ¢qué papel debiera jugar, si
alguno, el reproche anti-mayoritario que hace parte de la Doctrina respecto de los Jueces?
Respuesta: Una ley se deja sin efecto s6lo por otra ley. La declaracion de inconstitucionalidad
gue pueda hacer cada juez (no solamente la Suprema Corte), se hace en un caso concreto y sirve
para ese caso.

Dependera de los argumentos utilizados, si éstos son suficientemente serios y convincentes, que
el Congreso o el Poder Ejecutivo impulsen una reforma o derogacién de la ley cuestionada.
Nuestro sistema constitucional ha decidido que los jueces no se elijan por votacion popular, a
diferencia de algunos Estados de EE.UU. (donde este sistema ha causado mas de un problema, y
no menor), y, en todo caso, un juez designado constitucionalmente ha jurado defender la
Constitucion Nacional por sobre todas las cosas.

PREGUNTA: Al momento de juzgar la constitucionalidad de una norma que, por hipétesis, violara
un derecho individual asegurado en los articulos 16, 17, 18 o 19 de la Constitucion Nacional ¢qué
grado de deferencia, si alguno, debiera observar la Corte Suprema en favor del Congreso
Nacional o del Poder Ejecutivo?

Respuesta: Si la Corte tiene como mision esencial la defensa de las garantias del ciudadano,
sirviendo de control y contrapeso a los otros poderes del estado, no advierto que tenga que tener
deferencia alguna hacia ellos.

PREGUNTA:¢ Existe modo de emplear el estandar de la razonabilidad de las leyes sin que la
adecuacion de medios a fines implique o conlleve un manejo arbitrario por parte de los jueces? Si
la respuesta fuere afirmativa, ¢,cémo se podria lograr ello? Si la respuesta fuere negativa, ¢ existe
forma de reducir o minimizar ese manejo arbitrario?

Respuesta:Si. Se podria lograr utilizando el sentido comun, el razonamiento I6gico y la propia
Constitucion.

Sobre aspectos derivados de la interrelacion de normas constitucionales y tratados
internacionales de derechos humanos

PREGUNTA:;Qué valor le otorga a las recomendaciones de la Comisidon Interamericana de
Derechos Humanos y a las sentencias de la Corte Interamericana?

Respuesta: Las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos tienen efecto
vinculante. El procedimiento previsto en la Convencion Americana de Derechos Humanos permite
al Estado someter las recomendaciones de la Comision a la decisién de la Corte Interamericana.
Con lo cual, volvemos a la primera parte de la respuesta.

PREGUNTA: Para el caso que Ud. le confiera un efecto vinculante a las sentencias de la Corte
Interamericana, considerando que esa Corte ha receptado la jurisprudencia del Tribunal Europeo
de Derechos Humanos, cree Ud. que la postura adoptada por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion en el caso “Albornoz” podria aparejar un incumplimiento a la Convencion Americana
frente al criterio sentado por el TEDH en el caso “C.R” en el que sostuvo que la jurisprudencia
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integra el principio de legalidad? En caso que su respuesta sea positiva, ¢cuales serian los
remedios que la Constitucion Argentina y el resto del ordenamiento proveen para dejar sin efecto
sentencias condenatorias basadas en anteriores entendimientos constitucionales en materia
penal?

Respuesta: Podria. Pero teniendo en cuenta que la jurisprudencia es esencialmente variable,
habria que examinar cuidadosamente el sustento de las opiniones jurisprudenciales. En materia
penal, siempre ha existido el recurso de revision como remedio. La Corte siempre tiene la facultad
de aceptar recursos para revisar esas sentencias condenatorias, dado que se trata de cuestiones
de igualdad ante la ley (principio constitucional) y porque también esta en juego la equidad, que es
la base de la justicia.

PREGUNTA: En esa misma linea de analisis, teniendo en cuenta la postura de la Corte Suprema
de Justicia en los casos “Acosta”, “Felicetti” y “Cantos”, ¢cual entiende Ud. debe ser el o los
mecanismos para implementar en el ambito interno las recomendaciones y sentencias
provenientes de los 6rganos del sistema interamericano de derechos humanos?. ¢ Considera Ud.
gue estos mecanismos son de resorte exclusivo del legislador o cree Ud. que los jueces deben y/o
pueden desarrollarlos?

Respuesta: En el caso de las sentencias de la Corte Interamericana, me parece claro que los
jueces pueden y deben desarrollar mecanismos para implementarlas. En el caso de
recomendaciones de la Comision, pueden ser resorte de los otros poderes. En cuanto a los
mecanismos en si mismos, depende de cual es mas adecuado en cada caso concreto.
PREGUNTA:;Ud. considera que la incorporaciéon por lectura en el juicio penal de las
declaraciones testimoniales prestadas durante la etapa de instruccion, particularmente en casos
de delitos sexuales cometidos contra menores de edad, plantea problemas de cara al art 18 y al
art. 8.f de la Convencion Americana de Derechos Humanos?

Respuesta: En principio, si plantea problemas. En el Tribunal Criminal Internacional para la ex-
Yugoslavia, por ejemplo, se admiten las declaraciones por escrito, que se incorporan a la prueba
en el juicio, siempre que el testimonio NO se refiera a los actos y conducta del imputado (art.92 bis
de las Reglas de Procedimiento y Prueba). El ejemplo que plantean es particularmente dificil de
conciliar ya que la Convencién sobre los Derechos del Nifio tiene la misma jerarquia que la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Y el interés superior del nifio puede requerir la
no exposicién del menor victima a una confrontacién con el supuesto victimario. Pero esto puede
ser resuelto por otros medios. En algunos casos, se ha utilizado la cAmara Gessell, o un circuito
cerrado de television, de manera que las partes y los jueces pueden controlar la declaracion y, al
mismo tiempo, transmitir sus preguntas a la persona (especializada) que esté acompafando al
nifio. Esta seria una manera de conciliar los intereses de ambas partes.

PREGUNTA:¢;Ud. comparte la postura sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en
el caso “Tabarez” respecto a que la Camara Nacional de Casacion Penal no debe emplear un
criterio restrictivo para evaluar la admisibilidad del recurso de casacion a fin de no conculcar el
derecho que el art. 8.2.h de la CADH establece? A su juicio, ¢cuales son las funciones
constitucionales e institucionales de la Camara Nacional de Casacion Penal?

Respuesta: Si, en todo caso prefiero pecar por mas amplitud que por la restriccion. La Camara
Nacional de Casacion Penal es uno de los tribunales que ejercen el Poder Judicial de La Nacion,
segln el art.108 CN. Principalmente, su funcién es la de revisar los fallos de los Tribunales Orales
y sentar jurisprudencia coherente en materia penal. Por tanto, es la institucion creada para
respetar el art. 8.2 h de la CADH. (Como dato aparte, aclaro que aborrezco la distincién entre
tribunales « superiores » e « inferiores », aunque éste sea el lenguaje utilizado en la CN y algunos
de los instrumentos internacionales. Para mi, todos los jueces son iguales, sdlo tienen distinta
competencia. Reconozco jerarquia solo fundada en la seriedad de los conocimientos,
razonamiento y conducta ética).

PREGUNTA: Como integrante del Foro de Mujeres contra la Corrupcién, ¢cuales considera Ud.
son los desarrollos posibles del art. 36 de la Constitucion Nacional para los casos de corrupcién
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gue se presenten en nuestro pais? ¢Qué importancia y grado de operatividad le reconoce a la
Convencién Interamericana contra la Corrupcion?

Respuesta: Depende del sentido que le den a « desarrollo ». Si esto se refiere a la ampliacion del
concepto de corrupcion o si se refiere a modos de actuar para combatir la corrupcion, la respuesta
es diferente. Una vez ratificada una Convencién, aunque no haya recibido los votos necesarios
para alcanzar jerarquia constitucional (art.75 inc.22 CN), integra plenamente el ordenamiento
juridico del pais y es operativa.

PREGUNTA: En el fallo “Fulquin” Ud. aplicd una pena de treinta afios de prisién y justificd la
escala penal aplicable a ese caso en las modificaciones al art. 55 del CP que resultan de la ley
23.077. ¢Considera Ud. que esta interpretacién presenta problemas constitucionales de cara al
principio de resocializacion de las penas que el art. 5.6 de la CADH establece?

Respuesta: No. Mientras exista el instituto de la libertad condicional, el principio de
resocializacién de las penas es respetado. Pero la gravedad y caracteristicas del hecho penal y su
autor deben ser tenidas en cuenta para graduar la pena, en funcién del tiempo presumiblemente
necesario para lograr esa resocializacion.

PREGUNTA: En funcion de los distintos proyectos de ley que procuran imponer un ndmero
minimo de integrantes mujeres en la Corte Suprema, y para el caso que esos proyectos se hagan
extensivos para la integracion de los tribunales inferiores, ¢considera Ud. que una ley de esas
caracteristicas seria constitucional? ¢Qué importancia le da Ud. al art. 37 de la Constitucion
Nacional que hace referencia a las medidas de accion positiva sélo para “cargos electivos™? ¢Qué
rol le otorga Ud. al art. 75 inc. 24 de la CN y al art. 7 de la Convencion para la Eliminacion de
todas las formas de discriminacién contra la mujer?

Respuesta: Desde que existe el Consejo de la Magistratura, pareciera que no es necesaria una
ley especial para lograr esa integracion por género. En principio, parece haber una contradiccion
entre el art.37 y el art.75 inc.24 de la CN., la que debe ser resuelta por via interpretativa. De todas
formas, el rol de las normas constitucionales y del art.7 de la CEDAW, en este caso, debe ser
preponderante para lograr los fines de la Convencién.

PREGUNTA: En funcidon del anterior interrogante, ¢,cudl es su postura sobre el art. 75 inc. 22 de
la CN que establece que los pactos internacionales de derechos humanos que tienen jerarquia
constitucional deben entenderse como complementarios de los derechos y garantias establecidos
en la primera parte de la Carta Magna y que no derogan ninguna de sus previsiones? ¢Ud.
comparte la postura adoptada por la Corte Suprema de Justicia en el caso “Monges” en cuanto a
gue el juicio de compatibilidad entre estos derechos fue realizado por el constituyente?
Respuesta: Si. Para las convenciones ratificadas y jerarquizadas después de la reforma
constitucional, ese juicio lo realizan los legisladores, de acuerdo con las facultades que les da la
propia CN.

Sobre el funcionamiento interno de la Corte Suprema:

PREGUNTA: ¢{Qué mejoras jurisprudenciales o reglamentarias cree que podrian hacerse desde
dentro de la Corte Suprema para atenuar el ingreso de causas y/o para facilitar su resolucion?
Respuesta: No creo que el numero de causas ingresadas sea un problema. Lo que necesita una
revision a fondo es el tramite interno, que debe hacerse mas agil sin, por ello, reducir la calidad.
También es necesario transparentar la actuacién de la Corte en el tramite. Para ello, puede bastar
una reforma reglamentaria interna y la reasignacion de recursos humanos.

PREGUNTA: ¢ Considera que algunas de las propuestas de modificacion del funcionamiento de la
Corte ofrecidas por la Doctrina serian eficaces?

Respuesta: No tengo presentes esas propuestas aqui, pero presumo que muchas pueden ser
eficaces.

PREGUNTA: ¢Qué rol considera deben cumplir los Secretarios letrados de un Ministro de la
Corte? ¢ Y los Secretarios a cargo de las Secretarias Judiciales de la Corte y sus letrados?
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Respuesta: Un secretario letrado es un auxiliar del ministro y es éste quien determina las tareas a
asignarle, en cada caso. (Al margen, me parece que hay demasiados). Ignoro por qué existen los
secretarios de los secretarios, pero esto también puede arreglarse por via reglamentaria.
PREGUNTA: ¢Considera que la Corte Suprema ha empleado racionalmente los articulos 280 y
285 del Cdédigo Procesal Civil?

Respuesta: Me parece que no, pero no es una respuesta categorica porque ha sido distinto en
distintas épocas.

PREGUNTA: ¢Es posible que la Corte Suprema considere admisible un recurso extraordinario
deducido en una causa trascendente pero que no contiene una cuestion federal?

Respuesta: Si, el ya citado art. 280 del Codigo Procesal Civil esta reconociéndolo a contrario
sensu.

PREGUNTA: ¢Le parece que la jurisprudencia en materia de recursos extraordinarios por
sentencia arbitraria es coherente y suscita ejemplaridad entre los tribunales inferiores?
Respuesta: No, al menos en los ultimos tiempos.

PREGUNTA: ¢Cree que la Corte debe sentirse obligada a fallar conforme sus precedentes o le
parece que el Tribunal esté autorizado a rever su jurisprudencia en cada caso?

Respuesta: La Corte esta autorizada a rever su jurisprudencia en cada caso, mas aun cuando el
razonamiento del precedente no resulta convincente.

PREGUNTA: ¢Opina que existen mecanismos racionales que permitan apartarse de la
jurisprudencia constitucional vigente sin que ello sea visto como un cambio que sdlo halla sustento
en una nueva integracion de la Corte?

Respuesta: Especialmente racionales y de sentido comun, juridicos y éticos.

PREGUNTA: Como Juez de la Corte, ¢Ud. se sentiria obligada, prima facie, a respetar y
consecuentemente decidir las causas sometidas a su conocimiento conforme la jurisprudencia
vigente de la Corte Suprema?

Respuesta: No.

PREGUNTA: ¢Un juez de primera instancia o de Camara o de un Superior Tribunal provincial,
debe sentirse obligado a fallar un caso del mismo modo que lo ha hecho la Corte Suprema en otro
caso analogo, en materia constitucional, o cada juez puede fallar conforme su ciencia y
conciencia, independientemente de lo que haya resuelto la Corte anteriormente, en otro caso
analogo?

Respuesta: No. Cada juez debe fallar conforme su ciencia y conciencia. Las analogias siempre
son relativas y las sentencias de la Corte sélo son obligatorias en el caso que resuelven. (Hasta
en el sistema del common law la jurisprudencia cambia...de vez en cuando !)

Sobre el federalismo constitucional:

PREGUNTA: ¢Quién deberia determinar cuando existe interferencia provincial o municipal en el
cumplimiento de los fines especificos de los establecimientos de utilidad nacional, el Poder
Ejecutivo, el Legislativo o la Corte Suprema? Si esa determinacion correspondiera al Legislativo o
al Ejecutivo, ¢ qué grado de deferencia deberia observar la Corte?

Respuesta: Prima facie, seria el Poder Ejecutivo o el Legislativo, segun el establecimiento de
utilidad nacional de que se trate. Pero, seguramente, el conflicto llegaria a la Corte. No entiendo a
qué se refiere la cuestion de la deferencia.

PREGUNTA: ¢ Existe algin método, férmula, standard o criterio que en materia de percepcion
(solve et repete) y prescripcion de impuestos provinciales permita deslindar, prima facie, la
competencia que el articulo 75, inciso 12 de la Constitucién Nacional defiere en el Congreso
Federal de la que se reservaron las Provincias por el articulo 121 y siguientes o ello debe ser
resuelto caso por caso?

Respuesta: Creo que debe resolverse caso por caso.

PREGUNTA: ¢Considera que cuando la Corte Suprema conoce en una causa por recurso
extraordinario, ella puede interpretar una norma provincial con independencia de como lo ha
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hecho el superior tribunal de la causa cuya sentencia se revisa?

Respuesta: Si, de lo contrario no tendria sentido la revision.

PREGUNTA: ¢ Los derechos y las garantias establecidas en la Constitucion Nacional, son un piso
o un techo frente a los derechos y las garantias que contienen las constituciones provinciales?
Respuesta: Son un piso. No puede haber menos, pero siempre puede haber mas.

Sobre la organizacion del poder en la Constitucién Nacional y limites a la accién de los
organos politicos:

PREGUNTA: ¢Cree que es revisable por el Poder Judicial la determinacion del Presidente acerca
de la necesidad y urgencia de emitir un decreto de contenido legislativo?

Respuesta: El procedimiento constitucional previsto para la revisién de este tipo de decretos
otorga esa facultad a la Comisiéon Bicameral Permanente y, en definitiva, al Poder Legislativo. La
Corte intervendria si se planteara un conflicto de poderes.

PREGUNTA: ¢Cree que es revisable por el Poder Judicial la determinacién del estado de
conmocion interior de que habla el articulo 23 de la Constitucion Nacional?

Respuesta: Creo que si. La suspension de las garantias constitucionales es un asunto
trascendente y estimo que el control es necesatrio.

PREGUNTA: Si el Poder Legislativo suprimiera de la competencia apelada de la Corte Suprema
algun tipo genérico de temas (por ejemplo, casos de habeas corpus, declaracién del estado de
sitio, expropiaciones, etc.) con base en lo dispuesto en el articulo 117, primer parrafo, de la
Constitucion Nacional, ¢aplicaria al caso un andlisis muy exigente o, simplemente, presumiria la
constitucionalidad de la norma y volcaria sobre quien la impugna la carga de demostrar de modo
concluyente, su inconstitucionalidad?

Respuesta: Aplicaria al caso un analisis muy exigente.

PREGUNTA: Si el Poder Ejecutivo tuviera competencia delegada por el Congreso para reglar una
cuestion de emergencia publica, conforme una ley especifica, piensa que seria constitucional si el
primero, mas alla de las bases de la delegacion, emite un decreto de necesidad y urgencia para
atender el mismo asunto pero ejerciendo una competencia mas amplia que la establecida en las
bases de la delegaciéon?

Respuesta: Creo que seria inconstitucional.

PREGUNTA: En sus fallos se observa un respeto a la autonomia funcional del Ministerio Publico
ya que usted ha aplicado la doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia en “Tarifefio” y su
progenie. Acorde al sistema de frenos y contrapesos, ¢cudl considera Ud. que es el rol de los
jueces en el proceso de administracion de justicia para controlar a este 6rgano independiente y en
gué casos ello seria necesario?

Respuesta: Es verdad, pero también tiene el sentido de protecciéon al imputado pues, si no hay
acusacion (y recordemos que el ministerio publico tiene por funcion la defensa de la legalidad de
los intereses generales de la sociedad), de qué va a defenderse? En algun caso, sin embargo,
declaré la nulidad de un dictamen fiscal absolutorio por falta de fundamento razonado. Creo que
ese es el primer control. También existe la posibilidad de anoticiar al procurador general de la
Nacion, para que utilice sus facultades disciplinarias o, incluso, la formacion de un jurado de
enjuiciamiento.

PREGUNTA: ¢Cémo concibe la idea de independencia del Poder Judicial y, a su juicio, qué
hechos concretos la colocarian en situacion de riesgo?

Respuesta: La independencia del Poder Judicial esta ligada a la independencia de sus miembros,
gue no deben declinar sus principios y criterios por influencias externas (los otros Poderes, la
prensa, otras instituciones) o internas (otros miembros del Poder Judicial). Uno de los mayores
riesgos es la complacencia para adaptar fallos a cuestiones politicas coyunturales (como ejemplo,
véanse los fallos de algunos jueces de Estados Unidos, adhiriendo a la postura politica de que las
bases de Guantdnamo son «tierra de nadie » y, por lo tanto, los detenidos en ellas no
« merecen » la proteccidon de la Constitucién y las sucesivas enmiendas). Sobre este tema, la
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Asociacioén Civil Justicia Democratica realizd diversos seminarios nacionales e internacionales; de
estos Ultimos hay publicaciones, en las que se desarrolla la cuestion de la independencia de los
jueces. Para no alargar demasiado esta respuesta, los refiero a ellas.

La Haya, 23 de enero de 2004.

A fs. 176 la Asociacion de Magistrados y Funcionarios
de la Justicia Nacional, mediante nota firmada por su presidente Dr. Miguel
Angel Caminos y su secretario general Dr. Roberto Enrique Hornos hacen
saber que “el Honorable Consejo Directivo de esta Asociacion resolvio en la
reunion celebrada el dia 11 de agosto de 2003, que no estima pertinente
emitir opinion en el marco de lo establecido por el mencionado decreto”

La Junta Federal de Cortes y Superiores Tribunales de
Justicia de las Provincias Argentinas a fs. 177, pone en conocimiento “que

ha resuelto no expedirse sobre la consulta formulada”.

Opiniones de otras Instituciones:

Las 89 entidades que realizaron presentaciones
espontaneas de apoyo a la postulacion de la Dra. Argibay expresaron
fundamentos que, con diversas variantes, aparecen en las resefiadas
precedentemente.

En cuanto a las 44 instituciones que han cuestionado
espontaneamente la designacion de la Dra. Argibay, mencionamos a
continuacion dos presentaciones de entidades cuyos fundamentos ilustran
sobre los utilizados, en mayor o menor medida, por aquéllas.

La Universidad Austral, por intermedio de sus
representantes, el Prof. Mag. Jorge C. Albertsen, Decano de la Facultad de
Derecho, y el Prof. Dr. Marcelo J. Villar, Decano de la Facultad de Ciencias

Biométicas expresa “LA OPOSICION DE NUESTRAS FACULTADES, COMO
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ENTIDADES ACADEMICAS DEDICADAS A CULTIVAR EL DERECHO Y LA MEDICINA, Y
POR LOS MOTIVOS JURIDICOS Y CIENTIFICOS QUE SE EXPONDRAN, A QUE SE
DESIGNE A LA DRA. CARMEN ARGIBAY COMO JUEZA DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA NACION”

“A juicio de las Facultades de Derecho y de Ciencias
Biomédicas de la Universidad Austral (...) La enfatica opinion de la Dra.
Argibay, segun la cual el nifio por nacer no es mas que una parte del
cuerpo de la madre, sobre el cual ella tiene la necesidad y el derecho de
decidir contradice abiertamente no so6lo lo reconocido por la Constitucion
Nacional y los instrumentos internacionales de derechos humanos con
jerarquia constitucional, sino también nociones elementales de Medicina y
Bioetica, que claramente implican la diferenciacion absoluta entre ovulo
fecundado y madre. Se pone asi de manifiesto, (...), 0 bien una falta de
compromiso con los derechos humanos reconocidos en nuestra Carta
Magna e imperativos para toda autoridad y ciudadano de la Republica (en
este caso, con el derecho mas primario, base de todos los demas), o bien
una impericia juridica y técnica incompatible con el cargo para el cual se la
postula, que no es otro que el de intérprete ultimo de la Constitucion y del
entero ordenamiento juridico nacional. En tales condiciones, su
incorporacion no contribuiria a un “efectivo mejoramiento del servicio de
justicia”, cuya garantia el Estado debe proveer a los ciudadanos, ni
tampoco “al fortalecimiento del sistema republicano y al incremento de la
calidad institucional” (cfr. Decreto 222/2003, considerando 2°). “

El Colegio de Abogados de la Ciudad de Buenos Aires,
comunica su oposicion por decision unanime de su directorio a la
designacion de la Dra. Carmen Argibay. “La manifestacion de la futura

ministro de la Corte legitimando el aborto segun sea la voluntad de la
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madre pues el feto no constituye, segun sus dichos, mas que una parte de
Su cuerpo es absolutamente violatoria de la Constitucion Nacional. (...) No
es necesario abundar en sostener que no puede ocupar un sitial en la Corte
Suprema quien sustenta un criterio diametralmente opuesto a los principios

esenciales y vectores del sistema juridico creado por la Ley Suprema.”

IV. Procedencia formal y material de las observaciones.
IV.A. Procedencia formal — Art. 6 Decreto 222/03

El articulo 6° del decreto 222/03 dispone:

“Los ciudadanos en general, las organizaciones no
gubernamentales los colegios y asociaciones profesionales, las entidades
académicas y de derechos humanos, podran en plazo de QUINCE (15)
dias a contar desde la ultima publicacion en el Boletin Oficial presentar al
MINISTERIO DE JUSTICIA SEGURIDAD Y DERECHOS HUMANOS por
escrito y de modo fundado las posturas, observaciones y circunstancias
gue consideren de interés expresar respecto de los incluidos en el proceso
de preseleccion con declaracion jurada respecto de su propia objetividad
respecto de los propuestos.”

En tal sentido, solo seran consideradas a los fines de
determinar si eran o no procedentes aquellas observaciones, posturas y
circunstancias que se presentaran de modo escrito, fundamentado y
documentado.

La exigencia de fundamentar y documentar las
observaciones responde a una necesidad de conocer efectiva y

expresamente los antecedentes y razones que justifican dicha observacion
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y que le permitan al Poder Ejecutivo en caso de desconocer la misma,
merituar su trascendencia.

Es decir, las observaciones deben sustentarse en los
hechos y antecedentes que le sirvan de causa, a fin de reunir el requisito
de objetividad.

También se aclaré oportunamente que deberia constar
la identificacion de quien formula la observacion, con la enunciacion del
nombre y apellido completo si se tratare de una persona fisica y el nombre
completo de la sociedad o entidad, si se tratare de una persona juridica.
Debera ademas consignar su numero de documento y domicilio, éste
ultimo, lo mas completo posible.

Acorde con lo dispuesto en la materia por el articulo
1012 del Codigo Civil, la firma aparece como una condicion esencial para la
existencia de todo acto bajo forma privada, entendiendo expresion “forma
privada” como acto sin la intervencion del oficial publico.

Por ello, procedia desestimar toda observacion sin
rubrica o datos legibles de identificacion.

En tal sentido no se contabilizaron por improcedentes

aquellas presentaciones enviadas via e-mail y/o fax.

IV.B. Procedencia material — Art. 2y 6, in fine, Decreto 222/03

Seran procedentes Unicamente aquellas observaciones
gue respetando el buen nombre y el honor del candidato propuesto,
realicen una valoracion de sus aptitudes morales, su idoneidad técnica y

juridica, su trayectoria y su compromiso con la defensa de los derechos
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humanos y los valores democraticos, desprovista de meras opiniones y
subjetividades (conf. Art.2 decreto 222/03).

No seran consideradas aquellas objeciones irrelevantes
fundadas Unicamente en apreciaciones personales o en cualquier tipo de

discriminacion (art. 6, in fine).

V. Observaciones presentadas. Clasificacion.

Durante el plazo de 15 dias contados a partir de la
ultima publicacion en el Boletin Oficial -16/1/04- hasta el dia 6 de febrero de
2004 en que vencia este plazo, se recibieron en la Mesa de Entradas del
Ministerio de Justicia Seguridad y Derechos Humanos de la Nacion, 18.545
observaciones provenientes tanto de entidades representativas de la
actividad profesional, académica, social, politica y de derechos
humanos, como de particulares aptas para ser consideradas vy
contabilizadas por consignar. nombre y apellido, tipo y numero de
documento, domicilio real y firma. Asimismo se recibieron 177
presentaciones que fueron desechadas por no cumplir con dichos
requerimientos.

Del universo de las observaciones presentadas por las
entidades mencionadas, que suman un total de 159, el 66% (105), son
favorables a la propuesta, el 28,3 % (45) se expresa de modo adverso a la
propuesta y el 5,7% (9) efectia una presentacion pero se abstiene de
pronunciarse.

Del universo de las presentaciones particulares, que
suman un total de 18.389, 1756 son originales (el 9,54 %) y 16.633 han
utilizado textos base, lo que equivale a un 90,45 % del total de las mismas.
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De las 1756 observaciones originales, 1304 (7,09% del total) han sido
favorables a la propuesta del candidato, y 452 (2,45 %) han sido adversas.

Cabe destacar que de las 16.633 presentaciones que
responden a un texto tipo, 15.798 (94,9%) son presentaciones criticas, y
835 (5,1%) son presentaciones favorables. Las 835 presentaciones
favorables reproducen tres textos idénticos, que se transcriben a
continuacion y que se identifican como “Texto Favorable de Tipo N° 1” (502
presentaciones), “Texto Favorable de Tipo N° 2" (178 presentaciones) y
“Texto Favorable de Tipo N° 3” (155 presentaciones)”.

Se transcribe a continuacion el texto tipo desfavorable, y

los 3 textos tipo favorables.

1. Texto Tipo Desfavorable:
Buenos Aires, 05 de febrero de 2004
Al Sefior
Ministro de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos
Dr. Gustavo Béliz
S / D

Ref.: Observaciones a la propuesta de la
Dra. Carmen Argibay p/ vacante en CSJN
De mi mayor consideracion:

Por la presente me dirijo a Ud. en los términos del Decreto 222/03, a los efectos de exponer las
consideraciones que me merece la propuesta de la Dra. Carmen Argibay, para ocupar un cargo vacante en la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, anticipando desde ya mi oposicién al nombramiento de la misma.

Expreso como declaracion jurada la veracidad de los datos indicados, que no existe razon que ponga en
duda mi objetividad respecto a la candidata y que no me encuentro comprendido en ninguna de las causales
previstas por el Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién.

Impugno el nombramiento por los dichos vertidos por la candidata, Dra. Carmen Argibay, en la Revista
“VEINTITRES” del dia 2 de enero del 2004. afio 6. nimero 286 pag. 7 donde se define favorable al ABORTO,
dice textualmente: “...No, nadie es abortista... En primer lugar, yo creo que la mujer tiene la necesidad y el
derecho de decidir sobre su propio cuerpo. En segundo lugar, si a mi me garantiza que va a haber una
educacion sexual para que todas las chicas que recién empiezan tengan la posibilidad de decidir si quieren
tener un hijo o no, entonces mantendria el aborto como delito. Mientras eso no ocurra, creo que todos somos
responsables de esos chicos y de esas madres adolescentes —porque los padres generalmente se borran-,
de manera que no creo que haya que hacerles cargar con esa cruz toda la vida” (...)

Dichas expresiones resultan incompatibles con el hecho de que la defensa y proteccion integral de la
persona por nacer -desde que es concebida- constituye en nuestro ordenamiento juridico un mandato
imperativo ineludible que no puede ser soslayado por ninguna autoridad de la Republica, cualquiera sea el
poder (legislativo, ejecutivo o judicial) al que aquella pertenezca. Maxime, cuando a partir de la reforma

32



constitucional de 1994, los textos de diversos tratados internacionales -cuyas condiciones de vigencia
garantizan la proteccion de la vida humana desde la concepcion . han alcanzado jerarquia constitucional.

Ante la posibilidad de que reciban notas de similar o idéntico texto, declaro bajo juramento que
es mi voluntad expresa sostener esta impugnacion y en el caso de que la misma fuese descartada por
ese motivo, reservo derechos para concurrir ante quien corresponda.

Por lo expuesto solicito el retiro de la candidatura de la Dra. Argibay o la presentacion de otras
alternativas a ser consideradas por el Senado de la Nacion, ya que el Decreto 222/03 permite la presentacion
de varios postulantes.

Saludo al Sr. Ministro atentamente

™ Entre otros, Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, arts. 1, 2, 7
y 17; Declaracion Universal de los Derechos del Hombre arts. 2.1, 3, 6, 7 y 25.2; Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, arts. 1.2, 3, 4.1, 5, 19 y 24; Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos arts. 6.1, 16 y 24.1; Convencion
sobre los Derechos del Nifio arts. 1°, 2°, 6.1, 23.1

2. Texto Tipo Favorable

2.a. “Texto Tipo Favorable N° 1”

Al Sr. Ministro de Justicia, seguridad y Derechos Humanos
de la Nacion
Dr. Gustavo Beliz
S/D
Ref.: apoyo a la candidatura de la Dra. Carmen Argibay
al cargo de juez de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion.

Tengo el agrado de dirigirme al Sr. Ministro como ciudadana de la Naciéon Argentina para apoyar la
candidatura de referencia.

Segun lo indicado en el Decreto 222/03, expreso como declaracion jurada la veracidad de los datos
indicados mas abajo, que no hay razén que ponga en duda mi objetividad respecto a la candidata y
asimismo que no me encuentro comprendida en ninguna de las causales previstas por el Cédigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién.

Fundamento mi apoyo favorable en: los antecedentes de la Dra Argibay en el orden Judicial Nacional e
Internacional, su carrera como docente en la prestigiosa Universidad Nacional de Buenos Aires asi
como en Universidades Privadas incluso confesionales y finalmente en la coherencia entre su vida
publicay privada no disociada de la ética.

Considero ademas que su laicidad es una garantia inestimable para una sociedad con pluralidad de
colectividades étnicas y religiosas y de ciudadanos/as no enrolados/as en ninguna confesion
manifiesta. Su mirada que difiere de la del paradigma impuesto por tradiciones nunca cuestionadas,
introduce paratodos/as una mayor equidad en la aplicacion de laley. La participacion de Argibay en
la Corte ampliaria ademas el nimero de mujeres en los espacios publicos de administracion y poder,
ya que en nuestro pais especialmente, este nimero no es parejo con el concepto de una democracia
realmente representativa que debe serlo también en cuestiones de género, lo que demanda ademas
el manejo de aspectos especificos.

Me refiero puntualmente a la violencia sexual que estd haciendo estragos en la forma de maltratos
psicofisicos, violaciones, la esclavitud de la trata y explotaciéon sexual de adultas y nifios/as y
asesinatos entre otros.

Por todo lo dicho y para un érgano tan cuestionado por la ciudadania como la Suprema Corte es por lo tanto
imprescindible la presencia en ella de verdaderos profesionales con inobjetable actuacién, como es el
caso de la candidata hoy propuesta.

Saludo al Sefior Ministro con mi mayor consideracion.

2.b. “Texto Tipo Favorable N° 2”
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Al Sr. Ministro de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos de la Nacién
Dr. Gustavo Béliz
S / D

Ref: Apoyo a la candidatura de la Dra. Carmen Argibay
Al cargo de miembro de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién

Tengo el agrado de dirigirme al Sr. Ministro en mi nombre y como miembra de la Institucién a la cual
pertenezco, para apoyar la candidatura de la Dra. Carmen Argibay al puesto de Juez de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion.

Expreso, segun lo indicado en el decreto 222/03, como declaracion jurada la veracidad de los datos
indicados, que no hay razén que ponga en duda nuestra objetividad respecto de la candidata, y asimismo
gue no me encuentro comprendida en ninguna de las causales previstas por el Cadigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion.

Sostengo la necesidad de implementar politicas publicas que garanticen la igualdad de
oportunidades por género en todos los ambitos de la vida social de nuestro pais. La no discriminacion por
género se encuentra contemplada, entre otros instrumentos juridicos, por la Convencién de Naciones Unidas
contra Toda Forma de Discriminacién hacia la Mujer (CEDAW) que nuestro pais ratificara en 1985 e
incorporara a la Constitucién Nacional (art. 75 inc. ¢ ) por reforma del afio 1994.

Por ello apoyo la nominacion de juristas mujeres en todos los ambitos del Poder Judicial, y en
particular en su maxima expresion, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. Consecuentemente, apoyo la
candidatura, recientemente presentada por el Poder Ejecutivo Nacional, de la Dra. Carmen Argibay como
miembra de la Corte Suprema de Justicia

Considero que la Dra. Argibay es una profesional de gran relevancia profesional con impecables
antecedentes en su especialidad desarrollados en diversas instancias que figuran en el curriculo expuesto
en la pagina web de ese Ministerio, como por ejemplo: jueza ad litem del Tribunal Internacional para el
Juzgamiento de Crimenes de Guerra de la ex Yugoslavia y anteriormente como jueza del Tribunal de Tokio.

Estoy pues convencida que su efectivo desempefio en un érgano que ha sido fuertemente
cuestionado por la ciudadania como la Suprema Corte de Justicia contribuird al mejoramiento de la calidad
institucional en general y de la justicia en particular de nuestro pais.

Saludo al Sr. Ministro con mi mayor consideracion.

2.c. “Texto Tipo Favorable N° 3”

Buenos Aires, 1° de Febrero de 2004

Al Sr. Ministro de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos de la Nacién
Dr. Gustavo Béliz
S / D

Ref: Apoyo a la candidatura de la Dra. Carmen Argibay

Para ser integrante de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
Expreso como Declaracion Jurada no tener causales previstas
Por el Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién

Me dirijo a Ud. a fin de manifestarle mi apoyo a la candidatura de la Dra. Carmen Argibay al puesto
de integrante de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién.

Fundamento este apoyo por sostener la necesidad de que en todo lugar de decision publica exista
igualdad de género. La no discriminacion por género se encuentra contemplada, entre otros instrumentos
juridicos, por la Convencion de Naciones Unidas contra Toda Forma de Discriminacion hacia la Mujer
(CEDAW) que nuestro pais ratificara en 1985 e incorporara a la Constitucion Nacional (art. 75 inc. c) por
reforma del afio 1994.



Este apoyo significa para mi una garantia del cumplimiento de los instrumentos juridicos antes
mencionados. Espero que este sea el inicio de un aumento equitativo en la nominacién de juristas mujeres en
todos los ambitos del Poder Judicial con especialistas de gran relevancia profesional y los inobjetables
antecedentes de la candidata hoy propuesta.

Estoy convencida de que su efectivo desempefio en un érgano que ha sido tan fuertemente
cuestionado por la ciudadania como la Corte Suprema de Justicia, contribuird al mejoramiento de la calidad
institucional en general y de la Justicia en particular de nuestro pais.

Considero, también, que la Dra. Argibay es una profesional de gran relevancia profesional con
impecables antecedentes en su especialidad desarrollados en diversas instancias las que figuran en el
curriculo expuestos en la pagina web ese Ministerio.

Sin otro particular, saluda a Ud. muy atentamente

VI. Observaciones al Procedimiento:

Se presenta la Fundacion Bicentenario a fin de formular
observaciones respecto del proceso iniciado por el PEN con relacion a la
nominacion de la Dra. Carmen Argibay como ministro de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion.

Consideran que “la compulsa durante dias inhabiles
judiciales sobre la idoneidad de un candidato a la magistratura, conlleva
diversos obstaculos que dificultan contribuir a un estudio minucioso y
completo del candidato nominado.”

En tal sentido opinan que se “reitera asi la practica,
inaugurada con la postulacion del Dr. Zaffaroni, de consultar al publico,
pero durante la feria judicial”.

Sefialan asimismo que “adn si se tratase de 15 dias
habiles judiciales, probablemente este plazo sea insuficiente. Reparese que
buena parte de los pedidos de informacion presentados por nuestra
fundacion no llegaron a ser respondidos. Solamente el Registro de
Propiedad Inmueble de la Capital Federal y la Facultad de Filosofia y Letras
de la UBA brindaron una respuesta plena dentro del plazo del Decreto
222/03.” Asimismo recomiendan “evaluar para futuras oportunidades algun

sistema de consulta rapida y gratuita en las reparticiones publicas que
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tengan informacion relevante sobre un candidato a ministro de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién.”

Creen que el Ministerio debe brindar o cooperar para
obtener la informacidbn complementaria que se solicite, salvaguardando
siempre el buen nombre y honor del postulante.

Manifiestan que “la posibilidad de que en menos de un afio
un Presidente designe a 5 de 9 miembros de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién’ genera las mayores prevenciones sobre la independencia del
Poder Judicial.”

Por tal motivo adhieren “en forma enféatica a la propuesta del
Dr. Carlos Fayt de corregir la Ley 23.774 y reducir la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion a cinco miembros, ya que creen que “Reducir la
Corte es garantizar su independencia y por ello en la senda de la
autolimitacion presidencial trazada por el Decreto 222/03, esta reduccion
les parece la mejor contribucion que puede hacer el oficialismo .”

Sefialan que un tema sensible es el de la colision entre el
derecho del pueblo a estar plenamente informado y el derecho a la
intimidad de que goza el postulante, como cualquier ciudadano. En este
entendimiento, opinan que la figura nominada debe voluntariamente
renunciar al secreto fiscal, Unica forma de que la ciudadania pueda
fiscalizar que el candidato cumpla regularmente con sus impuestos y
constatar que sus bienes sean bien habidos.

Asimismo consideran “una pena que no se haya propuesto
una terna de candidatas, de forma de generar un debate comparativo y

enriquecedor.”

" En virtud, seglin expresan, de las renuncias de los Dres. Nazareno y Lépez, la destitucion del Dr.
Moliné O’Connor, la anunciada renuncia del Dr. Fayt y la previsible remocién del Dr. Vazquez.
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Finalmente reconocen la inédita oportunidad de participacion
gue se ha abierto con el decreto 222/03.

A fs. 104/119 del expediente MJS y DH 140.909/04 el Foro
de Estudios sobre la Administracion de Justicia (FORES), mediante nota
suscripta por su secretaria Alejandra Gonzalez Rodriguez y Alvaro G.
Casalins, presidente del Comité Ejecutivo, sefialan que “TRANSPARENCIA
significa no solo el amplio conocimiento y emision de opiniones de la
ciudadania en las decisiones publicas, sino que INCLUYE la valoracion y
respuesta publica por parte de las autoridades a las preguntas y
eventuales objeciones que en tal proceso pudieran surgir.”

Consideran que pretender que “el proceso se agote en la
mera “presentacion” por parte de la sociedad civii de “posturas,
circunstancias y observaciones”, sin (...) ulterior valoracion de los
argumentos que concurren a formar la decision politica, bastardea la
TRANSPARENCIA y puede culminar en que la ciudadania descrea de este
tipo de procesos participativos”.

El FORES espera que estas consideraciones, al igual que
todas las que se presenten, reciban una adecuada atencion, se valoren los
argumentos vertidos y se brinde una respuesta publica en los casos
necesarios.

Sefialan estar convencidos que “esta propuesta contribuira a
elevar el debate publico propiciado por los Decretos 222/03 y 588/03. Mas
alla de quienes adhieran u objeten a un candidato, lo importante es el
debate de argumentos concretos. “

La Red Solidaria de Organizaciones Comunitarias de
Rosario, sefala que “el Decreto 222/03, implica reconocer que el sistema

de la Constitucion Nacional aplicado lisa y llanamente no es el mejor

37



sistema para la seleccion de los jueces, ya que las modificaciones que
introduce indican que el espiritu del mismo es que de aqui en mas la Corte
Suprema se forme con profesionales abogados que deben pasar por un
procedimiento especial que implica un serio analisis de sus actuaciones
profesionales y personales y a la vista de las demandas de los ciudadanos
quienes pueden opinar sobre la idoneidad de los candidatos en cuanto a
sus calidades personales, académicas, técnicas y profesionales que deben
ser inobjetables y conocidas por todos.

Por su parte sefialan que las adhesiones, impugnaciones y
dudas sobre ciertas cuestiones que se reciben en el Ministerio deben ser
aclaradas y difundidas.

Consideran que el plazo de 15 dias habiles fijado por el art. 6
es insuficiente ya que “el acceso a los expedientes judiciales se hace dificil

pues muchos se encuentran archivados.”

VII. Opiniones Institucionales en General
VII.A. Opiniones de Instituciones Requeridas: 20
VII.LA.1. Favorables : 9

FUNDACION DE ESTUDIOS PARA LA JUSTICIA - FUNDEJUS

DELEGACION DE ASOCIACIONES ISRAELITAS ARGENTINAS - DAIA
UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES - UBA

FEDERACION ARGENTINA DE COLEGIOS DE ABOGADOS - FACA

CENTRO E ESTUDIOS LEGALES Y SOCIALES -CELS

COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL

INSTITUTO DE ESTUDIOS COMPARADOS EN CIENCIAS PENALES Y SOCIALES
- INECIP

ASOCIACION POR LOS DERECHOS CIVILES- ADC

FEDERACION JUDICIAL ARGENTINA
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VII.LA.2. Contestaron pero no se expidieron: 8

? PODER CIUDADANO
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FUNDACION AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES - FARN

ACADEMIA NACIONAL DE CIENCIAS MORALES Y POLITICAS

FORO DE ESTUDIO SOBRE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA -FORES
ASOCIACION DE MAGISTRADOS Y FUNCIONARIO DE LA JUSTICIA NACIONAL
UNION DE USUARIOS Y CONSUMIDORES

ACADEMIA NACIONAL DE DERECHO Y CIENCIAS SOCIALES

JUNTA FEDERAL DE CORTES Y SUPERIORES TRIBUNALES DE JUSTICIA DE
LAS PROVINCIAS ARGENTINAS - JUFEJUS

VII.A.3. Criticas: 1

?

CONFERENCIA EPISCOPAL ARGENTINA

VII.LA.4. A lafecha no contestaron: 2

?
?

CONSEJO INTERUNIVERSITARIO NACIONAL
FEDERACION ARGENTINA DE LA MAGISTRATURA - FAM

VII.B. Opiniones Institucionales Positivas Espontaneas: 89
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Asociacion Argentina de Mujeres de Carreras Juridicas

Asociacion de Abogados de Buenos Aires

Colegio de Abogados de la 4ta. Circunscripcion Judicial de Reconquista
Provincia de Santa Fé

Asociacion de Mujeres Jueces de Argentina

Colegio de Abogados del Departamento Judicial de la Matanza
Asociacion Mutual Mujeres de Buenos Aires

Asociacion Civil "Justicia Democratica" y Federacion de Asociaciones
de Jueces para la Democracia de Latinoamérica y del Caribe

Taller Permanente de la Mujer (Asociacion Civil).

Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de Mar del Plata
Union de Empleados de la Justicia de la Nacion

Consejo Permanente de Decanos de las Facultades de Derecho de las
Universidades Nacionales

Observatorio Internacional de Prisiones (Seccion Argentina )

Madres de Plaza de Mayo - Linea Fundadora

Asamblea Permanente por los Derechos Humanos - Asociacion Civil
Familiares de Desaparecidos y Detenidos por Razones Politicas
Abuelas de Plaza de Mayo

Asociacion Madres de Plaza de Mayo

Foro de Mujeres contra la Corrupcion
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Fundacion Mujeres en Igualdad y Asociacion de Especialistas
Universitarias en Estudios de la Mujer (Acompafan presentacion con
300 email de apoyo de diversas organizaciones, representantes
politicos/as, funcionarios y académicos)

Equipo Latinoamericano de Justicia y Género - Asociacion Civil "ELA"
CEMUCAL - Centro de Accion para la Mujer y la Calidad de Vida

Foro por los Derechos Reproductivos - Asociacion Civil

Red de Mujeres Solidarias

Fundacion Género y Sociedad

Colegio de Abogados Departamento Judicial de San Martin

Instituto Social y Politico de la Mujer

Asociacion Ciudadana por los Derechos Humanos

Centro de Estudios "Carolina Muzzilli"

Fojas Cero

Fundacion T.1.D.O. (Fundacion Trabajo, Desarrollo y Organizacion para
la Mujer)

Agrupacion Movimiento por la Victoria del Pueblo

Honorable Camara de Diputados de la Provincia de Entre Rios
Universidad Nacional de Quilmes

Union de Mujeres de la Argentina — Asociacion Civil

Federacion Judicial Argentina

Colegio de Abogados De la Provincia de Buenos Aires

Sindicato Union Obreros y Empleados Municipales de la Ciudad de San
Juan — Pcia. de San Juan

Asociacion Americana de Juristas

Partido Socialista — Sede Central / Ciudad de Bs As. (SEDE CENTRAL)
Bloque “Encuentro” de la Honorable Camara de Diputados de la Nacion
Argentina — Diputados Nacionales Sres. Juliana I. Marino, Silvina
Myriam Giudice, Margarita O. Jarque y Julio Cesar Accavallo.

CEDES - Centro de Estudios de Estado y Sociedad

Colegio de Abogados del Departamento Judicial de Moron

Asociacion de Abogados Laboralistas

Comité de América Latina y El Caribe para la Defensa de los Derechos
de la Mujer — Oficina Regional

Instituto de Género, Derecho y Desarrollo

UCR (Union Civica Radical) — Corriente Progresista

CICSA — Centro de Intercambio y Servicio para el Cono Sur

Asociacion Biblioteca de Mujeres
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Colegio de Abogados de Necochea

Corriente Militante Derechos Humanos Rio Negro

Central de Trabajadores Argentinos - CTA

Fundacion Servicio para la Comunicacion y Capacitacion — SERPAC
Asociacion Civil “CARLOS SANCHEZ VIAMONTE”

Instituto de Género, Derecho y Desarrollo — Latinoamérica (INSGENAR)
Colegio de Abogados del Departamento Judicial de Moron

Comision de Asuntos Penitenciarios del Colegio de Abogados de la
Capital Federal

Asociacion de Magistrados, Integrantes del Ministerio Publico y
Funcionarios del Poder Judicial de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires
Bloque Frepaso — Honorable Camara de Diputados de la Nacion
Argentina / Nilda Garre, Santiago Ferrigno y Alejandro Filomeno
Federacion de Organizaciones de Mujeres de la Argentina (FEOMA)
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires
Bloque Legislativo de la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires

Derechos Iguales para la Mujer Argentina

Comision de la Mujer de la Universidad Nacional de Salta

Fundacion Infectologica para la Nifiez y la Adolescencia — (FINA)
Asociacion Pro Naciones Unidas de Argentina

Centro de Comunicacion Popular y Asesoramiento Legal

Asociacion de Profesionales Hospital Alejandro Posadas -AP-
Asociacion Nuncamas

Centro de Estudios “Alfredo Palacios”

Asociacion Mutual de Mujeres Trabajadoras del Estado (A.M.Mu.T.E.)
Asociacion del Centro Ecumeénico de Accidn Solidaria

Colegio de Abogados de Rio Tercero, Cordoba

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad Nacional del
Litoral

Fundacion Crear Vale la Pena

Asociacion de Magistrados y Funcionarios del Poder Judicial de la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires (MAFUCABA)

Asamblea de Palermo Viejo

Facultad de Humanidades de la Universidad Nacional de Salta

Casa de la Mujer, Rosario

Confederacion de Trabajadores de la Educacion de la Republica
Argentina

Asociacion Ecumeénica de Cuyo
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Instituto de la Vivienda de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires
Patronato INCA CGIL, Rosario

Instituto de Estudios Juridicos y Sociales de la Mujer - Indeso — Mujer
Federacion Argentina de Enfermeria

Linea Interna “Presidente Arturo U. lllia” de la UCR de San Juan
Instituto de Derecho del Trabajo y Seguridad Social Monsefior Francisco
Manfredi, San Juan

Casa de la Mujer, Puerto Madryn

Colegio de Profesionales en Servicio Social

Servicio a la Accion Popular (Se. A. P.)

VII.C. Opiniones Institucionales Negativas Espontaneas : 44

?
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Asociacion para la Defensa y la Promocion de la Familia - PRO
FAMILIA

Obra de Las Vocaciones Eclesiasticas de la Arquidiocesis de Santa Fe
Red Solidaria de Organizaciones Comunitarias de Rosario

Comisién Arquidiosesana de la Mujer del Arzobispado de La Plata
Instituto Superior del Profesorado Terrero - Arzobispado de La Plata
Total Dedicacion — Institucion de Mujeres consagradas a Dios de la
Arquidiocesis de La Plata.

Diocesis San Roque de Presidencia Roque Saenz Pefa
Departamento de Extension Comunitaria del Instituto Terrero —
Arzobispado de La Plata

Caritas Diocesana San Roque - Presidencia Roque Saenz Pefia - Pcia.
del Chaco (Texto Tipo N° 1)

Comision Arquidiosesana de la Mujer del Arzobispado de La Plata
Partido Democrata de la Capital Federal y Partido Recrear de la Capital
Federal

Obra de Don Bosco - Instituto "DON BOSCO" K-5

Parroquia Nuestra Sefora de la Merced - Obispado de San Nicolas -
Colon , Pcia. de Bs.As.

Movimiento Familiar Cristiano de la Diocesis de San Roque - Pcia.
Roque Saenz Pena

ASESCA - Asociacion de Escritoras y Publicistas Catolicas

Mujeres de Fe por una Nacion Diferente

Alianza Cristiana de Iglesias Evangélicas de la Republica Argentina
(Con 380 firmas de Apoyo)
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Asociacion Familias del Mundo Unidas para la Paz (FAMPAZ)
Red Social Evangélica

Corporacion de Abogados Catolicos

Colegio Ciudad de Buenos Aires

Promus (Promocioén de la Mujer Saltefia)

Protege tu Corazon — Asociacion Civil)

Mujeres por la Vida — Asociacion Civil sin Fines de Lucro
Portal de Belén — Asociacion sin Fines de Lucro

Familia y Vida — Asociacion Civil sin Fines de Lucro
Accion Catolica Argentina de la Arquediocesis de La Plata
Consejo de Educacion Catolica de la Provincia de Buenos Aires
Consorcio de Médicos Catolicos

Universidad Austral

Fundacion Pro Humanae Vitae

Partido Demdcrata Cristiano

Universidad Catolica de La Plata

Partido Demacrata Cristiano del Distrito de Jujuy

Tribunal Eclesiastico Interdiocesano — La Plata

Foro de Mujeres contra la Corrupcion, San Juan
Asociacion Argentina Hogar Rural Filial San Juan
Asociacion Civil Pro - Mujer

Consorcio de Odontologos Catélicos

Accion Catolica Argentina Consejo Nacional

Estilo de Mujer Asociacion Sin Fines de Lucro

Asociacion “Para la Dignificacion de la Mujer”

Asociacion de Abogados Catolicos de Moron

Equipo Diocesano de Pastoral Familiar, Prov. Del Chaco

VII.D. Opinion de Institucion que efectla presentacion pero no se
expide:

?

Fundacion Bicentenario

VILLE. Opiniones de instituciones y funcionarios publicos de paises

extranjeros:
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Se han recibido un total de 7 opiniones espontaneas de
representantes de instituciones del extranjero que a continuacion se

detallan:

Asociacion de Jueces para la Democracia — ECUADOR

Comité de América Latina y el Caribe para la Defensa de los Derechos
de la Mujer (CLADEM)

Movimiento Boliviano por los Derechos Humanos

Corte Suprema de Justicia de la Republica del Salvador
International Association of Women Judges

Asociacion Tiempo Nuevo —Asuncion, Paraguay

Comision Interamericana de Mujeres de la Organizacion de Estados
Americanos (OEA)
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Todas las opiniones vertidas por las instituciones extranjeras han sido

favorables y elogiosas respecto de la propuesta referida.

Buenos Aires, 24 de Febrero de 2004



